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Lima, diecinueve de marzo del dos mil siete.-

YISTO: El expediente administrativo
que contiens la Queja ODICMA nimero setecientog ochenta y cuatro guién
dos mil cinco guidn Junin, seguida contra don Polinar Tedfilo Campadn
Topalaya por su actuacién como Juez de Paz de Primera Nominaciénds [a

Comunidad Campesina del Distrito de Huamancaca-Chico, Distrito Judicial
de Junin; por los fundamentos de la rasolucién nimerg veinte expadida por
el Jefe de la Oficina de Contro! de la Magistratura del Poder Judicial, que

obra de fojas doscientos treinta y ung a doscientos treinta y ¢uatro; v
CONSIDERANDO: Primero: Que, mediante resolucién numere dos de

fojas veintisiete expedida por el Jefe de la Oficina Distrital de Confrol de la
Magistratura de la Corte Superior de Justicia de Junin, se dispuso abrir
investigacion a don Pofinar Tebfilo Campedn Topalays por su actuacion

como Juez de Paz de Primera Nominacién de la Comunidad Campesina

del Distrito de Huamancaca-Chlco, teniendo sn cuanta que de conformidad

con el informe expedido por la Tercera Sala Penal del mencionado Distrito

Judicial, al referido Juez de Paz se le venia siguiendo proceso penal por

delito de Abusc de Autoridad en agravio del Estado y de Rayda Daza

\ Quispa, con pedido en su contra de pena privativa de la libertad; Segundo:
Que, dicha investigacidn conforme fluys de la resolucién nurnero catorce

de fojas ciento veintisiete, fue ampliada teniendo en cuenta la expedicion

de sentencia condenatorla con pena privativa de la libertad sn contra del

citado investigado; Tercero: Que, al respecto, don Polinar Tedflo
Campean Topaiaya ha alegado en su defensa que la denuncia penal €5
producto de una manipulaclon de la agraviada, entre otras personas, por
intereses persanales, y que tiene su origen en la muerte de un bdvido que
s&¢ hallaba en el Juzgade de Paz en calidad de depésito, hecho que fue
aprovechado por don Pedro Pablo Garay Orihuela para convencer a Rayda
Daza Quispe, duefa del animal, para denunciarlo; agregando que ha
reparado la pérdida incluso por encima de su valor; y que nadie pusde ser
sancionado dos veces por el mismo delito, habiendo sido absusloe por
denegacion y ratardo en la administracion de justicia, y que fue condenado
por el delito de abuso de autoridad sin que exista prueba; Cuarto: Qus,
sobre ef particular, €s menester precisar que tal como se desprende de ks
fundamentos de la rescluciéon numero veinte expedida por el Jefe de la
Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial con facha quince
da setiembre del dos mil seis, que obra de fojas doscientos treintayuno &
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doscientos treinta y cuatro, y tal como se ha advertido precedentemente,

o5 hechos gue motivaron el procedimiento administrativo  disciplinario
contra don Polinar Teéfilo Campeédn Topalaya per su actuacién como Juez

de Paz de Primara Nominacién de la Comunidad Campesina del Distrito de
Huamancaca-Chico, se sustentan en que s le abrid proceso penal por
delitc de Abuso de Autoridad por delito doloso, en agravio del Estado y

otra, y por haber sido condenado a dos anos de pena privativa de la
ibertad suspendida condicionalments por el periodo de pruaba de un aio,

bajo reglas de conducta, € inhabilitacion por dos anos, como es de verse a

fojas ciento ochenta y seis y siguientes; Quinto: Que, sisndo ast, resulia
rrefutable que &l mencionado Juez de Paz ha incurrido en infraceion a los
deberes y prohibicignes a que se refiere el inciso uno del ariculo
doscientos uno del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Podst
Judicial, lo que constituye grave atentado contra la dignidad del cargo, y io
desmerace en &l concepto publico, resultando de aplicacién la medida
disciplinaria de destitucion pravista en el articulo doscientos once del citado
cuerpo normativo, teniendo en cuenta que el referido investigado ha sido
sentenciado a pena privativa de libertad por delito doloso; Sexto: Que, en

- ol mismo sentido, sobre el argumento del investigado an relacidn & que se

le estaria sancionande dos veces por los mismos hechos, es de! caso
precisar que en cuanto a las responsabilidades que atafien a los Jueces, &
Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial en el articulo
ciento noventa y dos prescribe que los magistrados responden penal o
civiimante en los casos y en la forma determinada en las leyss ¥
administrativamente de conformidad con lo establecido en dicha Ley
Organica, por lo que la imposicion de la medida disciplinaria de destitugion

se encuentra perfectamente arreglada a derecho; tanto mas, si conforme
se-ha advertido en el considerando antetior es el Texto Orgénico de este
Poder del Estade el que expresamente ha prescrito que corresponde la
imposicion de dicha medida disciplinaria contra el magistrado que es
sentenciado & pena privativa de libertad por delito doloso; por tales

1 fundamentos, €l Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso de las
. atribuciones conferidas por el inciso tralnta y uno del articulo ochenta y dos
concordado con los articulos ciento seis y doscientos dos de la refarida Ley
Qrganica, de conformidad con el informe de fojas doscientos cuarenta y

dos a cuarenta y cuatro, sin la intervencion de los sefiores Francisco

\ Tavara Cordova y Antonio Pajares Paredes, por haber intérvenido como
n Jefe de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial y por
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encontrarse de licencia, respectivamente, en $esion ordinaria de la fecha,
por unanimidad; RESUELVE: Imponer 1a medida disciplinatia de
Destitucion a Polinar Tedfilo Campean Topalaya, por su actuacién como
Juez de Paz de Primera Nominacidn de la Cormunidad Campesina del

Distritc de Huamancaca-Chico, Distrito Judicial de Junin. Registress,
publiquese, comuniquese y ciimplase.
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